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Introducéo

Pretendemos discutir, nesse artigo, o pensamento de Lipovetsky! quanto as
consequéncias da modernidade no que diz respeito ao avango surpreendente das
existéncias e aspiracdes individualistas.

Ao mesmo tempo em que ressalta a substituicdo dos principios da hierarquia e da
tradi¢do pelos principios da igualdade e da liberdade, a l6gica do individualismo decreta
0 advento da era democréatica, mas a passagem de uma cultura holista a uma cultura
individualista, traz, simultaneamente, uma série de fenbmenos negativos. Entre eles
Lipovetsky destaca o que ele intitula de “leucemizacdo das relagdes sociais”, diretamente
associado a um impasse relacional e a uma crise comunicacional sem paralelos. A
precariedade da comunicacdo intersubjetiva juntamente ao progressivo esfacelamento da
vida comunitaria seriam evidéncias de uma cultura igualmente marcada pela indiferenca
ao politico e obsessdo pelo consumo. Ao analisar o fendbmeno da moda, Lipovetsky a
define a partir de uma légica que atravessa estruturalmente as sociedades ocidentais
modernas e se torna, assim, inseparaveis do individualismo?. Agente maior da “espiral
individualista” e da consolidag@o do universo democratico, a moda traria, por outro lado,
questdes tipicamente modernas, como, por exemplo, a depressdo, 0 sofrimento

existencial, inquietaces de ordem psicoldgica resultante de um alargamento da

*) Doutor em Comunicagéo e Cultura pela Universidade Federal do Rio de Janeiro (UFRJ) e professor do
curso de Pedagogia do Instituto Superior de Educagdo do Rio de Janeiro (Iserj/Faetec).

! Ver especialmente “O império do Efémero. A moda e seu destino nas sociedades modernas” e “A Era do
vazio”.

2 “A moda como sistema é que ¢ inseparavel do “individualismo”, em outras palavras, de uma relativa
liberdade deixada as pessoas para rejeitar, modular ou aceitar as novidades do dia, do principio que permite
aderir ou ndo aos canones do momento. Para além do inegavel conformismo dos comportamentos e das
diferencas de classes, o parecer desprendeu-se da uniformidade tradicional; tornou-se, muito
imperfeitamente e muito desigualmente segundo os séculos, 0s meios e as pessoas, questdo de gosto
privado, de escolha, de disposicdo pessoal”. In: Lipovetsky, “O Império do Efémero. A Moda e seu destino
nas sociedades modernas”, p. 43.
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autonomia privada. Crises intimas seriam simultaneas a este retorno do individuo a si
mesmo em funcdo da euforia produzida pela moda. Quanto mais incluso no que o autor
define como “processo de personalizagio™® (e o fendbmeno da moda refletiria
perfeitamente este processo), mais nos tornariamos problematicos do ponto de vista
psicoldgico, tanto para 0s outros, quanto para nGs mesmos.

E importante ressaltar, aqui, que a decomposicao do universo holista conduziu as
duas dimensdes da modernidade, sendo que ambas ndo se excluem obrigatoriamente: a
cultura individualista da independéncia se encontra lado a lado a cultura humanista da
autonomia (a dominacdo metapessoal). Assim como Dumont revela suas preferéncias
(mesmo negando-as eventualmente) pela hierarquia em detrimento da igualdade, a critica
a dimensdo supostamente “negativa” da modernidade e do individualismo que lhe
caracteriza aparece como a simples substitui¢do da relacdo de cada homem com respeito
ao outro pela primazia concedida a relacdo homem/coisas. A independéncia é definida
como a antihierarquia por exceléncia que aponta para o caos de consumo, dominacdo e
producdo que marca a modernidade. No entanto, é pela nocdo de autonomia que
acreditamos ser possivel pensar numa preservacdo, mesmo que diluida, da hierarquia, o
que torna a modernidade um universo bem distante do aparente caos que o “social
atomizado” transparece. E neste quadro de mutua implicagdo entre os valores de
independéncia e autonomia que € preciso pensar a socializacdo moderna e, por oposicao,
a socializacao dita pds-moderna. A contribuicdo de Lipovetsky é decisiva neste ponto
para que possamos apontar a necessidade de refletir sobre as respectivas valorizacdes da
autonomia e da independéncia no que diz respeito a passagem modernidade/p6s
modernidade.

Se a modernidade enfatiza, por um lado, a independéncia e esta destaca a
dessocializacdo do homem na medida em que este se define por uma subjetividade sem
intersubjetividade?, por outro lado, ela também enfatiza a autonomia que, conforme dito,
ndo supde uma tal dessocializa¢do. A autonomia moderna ndo se reduz a uma lei que eu
me autoconceda e, por conseguinte, ndo se ople a ideia de uma regra contraria ao
arbitrario de uma particularidade®. A logica do individualismo ndo esta, cremos,

definitivamente inscrita na légica global da modernidade pelos motivos acima expostos.

3 Ver “A Era do Vazio. Ensaio sobre o Individualismo Contemporaneo”, Relégio d’Agua, Portugal, 1989.
4 0 homem enquanto tal se concebendo e se constituindo independentemente de toda relagio a sociedade.
5 O esforgo kantiano para definir a autonomia de modo anti-individualista revela a mencionada tendéncia
da modernidade no sentido acima citado.
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Trata-se de uma etapa historica em que os valores do sujeito ainda predomina sobre o
valor do individuo, muito embora a passagem do primeiro ao segundo esteja se
delineando no horizonte e s6 com o advento da alta modernidade este Gltimo vai se
configurar como valor central. Por ora, pensar a subjetividade é pensa-la em termos da
intersubjetividade.®

E curioso observar a posicio de Dumont no que diz respeito & nocgdo de
intersubjetividade. Interdependéncia (caracteristica maior da hierarquia holista)
pressupde, para o autor, intersubjetividade. Desta maneira, sociedades modernas seriam
inevitavelmente marcadas pela dessocializacdo individualista que, por sua vez, supdem
liberdade e igualdade. No entanto, o que Dumont esquece é exatamente o valor autonomia
como implicacdo direta da intersubjetividade moderna. N&o haveria, assim, a maniqueista
oposicao entre sociedade de castas e sociedades ocidentais modernas do ponto de vista da
preservacao do ideal de intersubjetividade. Esta ultima, por ndo ser digna de uma reflexao
unicamente em termos da perspectiva holista, ndo se antagoniza ao social desvitalizado
que, pensamos, pode ser apontado como caracteristica da pds-modernidade, como bem
coloca Lipovetsky. A modernidade estabelece, assim, o reconhecimento de um alter ego,
onde a alteridade é percebida com base na nocdo de identidade (autonomia como
fundamento da subjetividade).

Se voltarmos a Lipovetsky e ao que o autor denomina como “processo de
personaliza¢do”, observamos que a socializa¢do pds-moderna esta centrada na hiper-
valorizacdo do idiossincratico (e, portanto, da independéncia) como forma de
dessubjetivacdo (e, portanto, como relativizacdo da autonomia). Enquanto Lipovetsky
aponta para a “dessubstancializa¢io do Eu”’, autores como Vattino® apontam para o acaso
do sujeito (a consciéncia ndo mais como a instancia suprema). Por outro lado, Foucault®
problematiza ainda mais esta discussdo e questiona as classicas defini¢cbes das noc¢des de
individuo e sujeito como, respectivamente, conceitos relacionados a pratica social (o

individuo) e de carater eminentemente filosofico (o sujeito).°

® A discusséo kantiana acerca dos trés modos de comunicacao (ética, conhecimento, estética) traz, sabemos,
a questdo do sujeito moral e da vontade como autébnoma. A razdo préatica e/ou o sujeito autbnomo se referem
a uma esséncia social; enquanto sujeito moderno se pensa no horizonte da autonomia (e ndo da
independéncia).

" Lipovetsky, G., ibid, p. 80.

8 Vatino, Gianni. — “O Fim da Modernidade — Niilismo e Hermenéutica na cultura pés-moderna” — Ed.
Maertins Fontes, S.P., 1996.

% Foucault, Michel — “Histéria da Sexualidade 3: o cuidado de si”, R.J., Ed. Graal, 1985.

10 A este respeito vejamos a seguinte colocagdo de Villaga, N.: “As nog¢des de individuo e sujeito tendem a
perder seus contornos, recebendo maltiplas leituras. A propésito da distingdo que se costumava fazer sobre
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Lipovetsky e o individualismo p6s-moderno: a segunda revolucdo individualista

Vejamos, entdo, como Lipovetsky nos apresenta o tema do individualismo pos-
moderno e sua relagdo com questdes como o principio das singularidades individuais, o
hedonismo e a erosdo do universo disciplinar pelo ja citado “processo de personalizagdo”.

O pressuposto de suas analises nas obras mencionadas se refere a constatacdo de
um movimento de desagregacdo da sociedade ocidental que afetaria 0s costumes, o
individuo contemporaneo da época do consumo de massa e prende-se, também, a
emergéncia de um modo de socializacao e de individualizacdo inédito, em ruptura com o
instituido desde os séculos XVII e XVIII. Trata-se, segundo o autor, de uma mutacao
historica que produziu (e produz) efeitos bem concretos: em particular, a disseminagéo
de valores hedonistas, permissivos e psicologistas que teriam gerado uma nova forma de
controle dos comportamentos e, a0 mesmo, uma diversificacdo incomparavel dos sonhos
de vida, uma valorizacdo extremada da esfera privada, uma flutuacdo sistematica das
crencas e dos papeis. Em suma, uma nova fase na historia do individualismo ocidental.

O que se observa nas sociedades ocidentais p6s-modernas é uma revolugdo
permanente do cotidiano e do préprio individuo, isto é, como foi mencionado acima,
privatizacdo alargada, erosdo das identidades sociais, desinvestimento ideologico e
politico, desestabilizacdo acelerada das personalidades. Estariamos, segundo Lipovetsky,
vivendo uma segunda revolucéo individualista. A primeira é a que teria feito a passagem
da pré-modernidade para a modernidade é, a0 mesmo tempo, a que teria permitido a
emergéncia do “individuo” enquanto categoria. O que caracterizaria a segunda revolugao
individualista seria explicado através do “processo de personalizagdo”. Uma ideia central
governa a reflexdo do autor a medida em que as sociedades democraticas se desenvolvem,
sua inteligibilidade se revela a luz de uma légica nova: o processo acima referido. De

acordo com Lipovetsky, este processo ndo para de remodelar em profundidade o conjunto

0 sujeito ser um conceito filoséficos e o individuo um conceito que se relacionava com a prética social,
Foucault mostra que o sujeito é uma préatica social tanto quanto o individuo um conceito filoséfico. Ele ndo
afirma o valor absoluto do individuo na sua singularidade ou a valorizacdo da vida privada, mas uma
mudanca politica, cuja chave estd na forma do sujeito se proporcionar novos processos de subjetivacdo. A
forma do sujeito, entendida ndo como a do cogito ou do sujeito transcendental, autbnomo, mas de um sujeito
ascético que se constitui nas préticas de si”, in Villaga, N. “Em Pauta: corpo, globalizacdo e novas
tecnologias” — VILLACA, N. Em pauta: corpo, globalizagdo e novas tecnologias. Rio de Janeiro: Mauad/
Ed. CNPQ, 1999.
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dos setores da vida social e procede de uma perspectiva comparativa e historica,
designando o sentido de algo novo, de um tipo de organizacédo e de controle social que
nos arranca a ordem disciplinar-revolucionaria-convencional que teria predominado ate,
mais ou menos, 0S anos cinquenta.

Desta maneira, 0 processo de personalizacdo indica, basicamente, ruptura com a
fase inaugural das sociedades modernas democraticas-disciplinares, coercitivas. A
hipdtese levantada pelo autor é, portanto, a de uma mutacao socioldgica global em curso,
que poderia ser dividida em dois aspectos centrais: de um lado, negativamente, a fratura
da socializacéo disciplinar, de outro lado, positivamente, a instalacdo de uma sociedade
flexivel, baseada na informacéo e na estimulacao das necessidades, no sexo e no levar em
conta os fatores humanos, no culto da naturalidade, cordialidade e humor.

O processo de personalizacdo opera, assim, através de um novo modo da sociedade
se organizar e se orientar, um novo modo de gerir 0s comportamentos, com 0 minimo
possivel de coacbes e 0 maximo possivel de op¢des, com o minimo de austeridade e o
maximo de compreensdo. Atraves deste processo, as instituicdes sociais passam a se fixar
nas motivacdes e nos desejos, além de incitar a participacéo e organizar os tempos livres
e o lazer, manifestando uma mesma tendéncia no sentido da humanizacéo, diversificacdo
e psicologizacao das modalidades de socializacdo. Para Lipovetsky, apds a domesticacéo
autoritaria e mecanica, temos a permissividade como forma paradoxal de controle
social''. Vivemos, entdo, uma época em que se observa novos procedimentos
inseparaveis de novas finalidades e legitimidades sociais. Permeando o tecido social estdo
presentes valores hedonistas, respeito pela diferencas, culto da libertacdo pessoal,
descontracdo, humor, sinceridade, psicologismo, expressao livre. Lipovetsky, entdo, se
pergunta: “que quer isto dizer sendo que uma nova significagio de autonomia'? se instalou
deixando muito para tras o ideal que a época democrética autocratica se fixara?”®

Modernidade e pds-modernidade se antagonizam, fundamentalmente, para o autor,
na forma como a “liberdade individual” € constituida. A l6gica da vida politica, produtiva,
moral, asilar, escolar consistia, na modernidade, em “mergulhar o individuo numa rede

de regras uniformes, em abstrair tanto quanto possivel as formas das preferéncias e das

11 E interessante pensar o feminismo como uma vertente do individualismo p6s-moderno.

12 E aqui, cabe apontar 0 mesmo impasse tedrico que encontramos em L. Dumont, ou seja, a confusdo e
indissociacdo entre as no¢Bes de autonomia e independéncia. Ver Dumont, L. O individualismo: uma
perspectiva antropoldgica da ideologia moderna.RJ.Rocco Ed.,1985.

13 Lipovetsky, G., “A Era do Vazio. Ensaio sobre o individualismo contemporaneo”, Ed. Relégio d’Agua,
Portugal, 1989. p. 9.



138

preferéncias e das expressdes singulares, em afogar as particularidades idiossincraticas
numa lei homogénea e universal”4. Os valores individualistas nasceram, assim, com base
na necessidade de se eliminar a sua indeterminagfo constitutiva. E exatamente este
imaginario centralizador e rigoroso da ideia de liberdade que desaparece na pds-
modernidade; o que se tem agora ¢ o surgimento de novos valores “que visam permitir o
livre desenvolvimento da personalidade intima, legitimar a fruicdo, reconhecer os pedidos
singulares, moldar as instituicdes de acordo com as aspiragdes individuais”.*®

O ideal moderno visava, assim, a subordinacdo do individuo as regras racionais
coletivas, enquanto o ideal pds-moderno almeja a pulverizagdo do antigo ideal atraves do
“processo de personalizacdo”, cujo valor fundamental promovido teria sido o da
realizacdo pessoal e o respeito pela “singularidade subjetiva”, isto ¢é, a “personalidade
incomparavel”.

A ideologia individualista encontra, deste modo, sua mais recente manifestagéo na
busca desenfreada pela maximizacdo do ato de fruir a vida, o que implica,
necessariamente, o direito do individuo ser absolutamente “ele proprio”. Estamos, entéo,
imersos em uma sociedade que transformou o individuo livre em valor crucial, mas é
preciso atentar para o fato de que a Idgica individualista (¢ 0 concomitante direito a
liberdade) ultrapassa, em tempos p6s-modernos, segundo Lipovetsky, as esferas da
economia e da politica e atinge, visceralmente, o cotidiano e os costumes. Trata-se de
uma transformacdo dos estilos de vida associado a revolucdo do consumo. A
transformacdo dos valores individualistas estaria, assim, presa a referida revolucdo que
teria fomentado tal desenvolvimento dos direitos e desejos individuais.

Viver livre e sem coagdo, escolher sem restricdes o seu modo de
existéncia: ndo ha outro fato social e cultural mais significativo quanto
ao nosso tempo; ndo ha aspiracdo nem desejo mais legitimo aos olhos
dos nossos contemporaneos (LIPOVETSKY, 1989, p. 10).

Se 0 processo de personalizacdo se configura como uma estratégia global que opera
uma mutacao radical (e geral) “no fazer e querer das nossas sociedades”, o que se observa
na pés-modernidade é uma “vontade de autonomia e de particularizacdo dos grupos e dos

individuos”.** Como exemplo desta Gltima fase do individualismo contemporaneo,

14 |ipovetsky, G., ibid, p.9

15 Ibid, p. 9.

16 1bid., p. 10. Mais uma vez constatamos a indeterminacéo, nas colocagdes do autor, entre autonomia e
independéncia (aqui denominada de “particularizagdo” dos grupos e individuos).
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Lipovetsky cita o neo-feminismo associado a liberdade dos costumes e das sexualidades,
além do “boom” das tecnologias psi (especialmente a partir dos anos setenta, no que diz
respeito, por exemplo, a sociedade como a sociedade carioca), desejo de expressao e de
realizagdo do eu, movimentos “alternativos” (a “onda esotérica”, por exemplo). E
impressionante a ainda atual associa¢do do “feminino” a manifestagdes de ordem dita
libertaria e atentas ao amplo escoamento do que se compreende, hoje, como
“singularidade individual”. Por outro lado, o universo masculino ¢ definido,
especialmente pelos meios de comunicacdo de massa, como o lugar por exceléncia da
velha ordem disciplinar, resquicio, portanto, da “velha” modernidade.

A busca de uma identidade propria desvinculada de uma identidade universal que
determine as agdes sociais e individuais se tornou um alvo “cego”, uma obrigatoriedade,
cujo &pice € o advento do narcisismo como padrdo psiquico dominante, uma vez que,
através de seu mecanismo de autoabsorcdo, permite radicalizar o desinvestimento da
esfera publica.

Tornando o Eu alvo de todos os investimentos, o narcisismo empenha-
se em ajustar a personalidade a atomizacdo alcochoada engendrada
pelos sistemas personalizados. Para que o deserto social seja viavel, o
Eu deve tornar-se a preocupagéo central: ndo importa que a relagéo seja
destruida, contanto que o individuo seja levado a absorver-se em si
préprio (LIPOVETSKY, 1989, p. 53).

A segunda revolugdo individualista (L. Dumont), ou o “processo de
personaliza¢do” (G. Lipovetsky), produziu, simultaneamente, a anexacao cada vez mais
definitiva das esferas da vida social e o recuo concomitante do processo disciplinar; duas
I6gicas antinbmicas que marcam a sociedade pds-moderna. Dispositivos abertos e plurais
caracterizam a socializacdo p6s-moderna, 0 que leva Lipovetsky a concluir sobre a
legitimagdo do individualismo hedonista e personalizado. “A era da revolugdo, do
escandalo, da esperanga futurista, inesperavel do modernismo, terminou”.%’

O resultado de todo este processo €, para 0 autor em pauta, a emergéncia do
sentimento de indiferenca de massa (ou “indiferenga pura”), associado aos sentimentos
de saciedade e, principalmente, estagnacdo. A personalizacdo hedonista dissolveu toda e
qualquer crenga no futuro (“as manhas radiosos da revolu¢do™) e instaurou a “era do

narcisismo” onde a meta ¢ “viver ja, aqui ¢ agora, ser-se jovem em vez de forjar o homem

novo”. A propria nogdo de vanguarda, do inédito se esvaziam em um infindavel

17 |bid, p. 10.
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sentimento de “déja vu”. A banalizagdo do novo ¢ a dissociagéo futuro/processo tornaram
0 “eu” contemporaneo avido de intimidade, diferenga, realizacdo pessoal imediata. A
apatia e o desencanto encontram eco em um composto de narcisismo e hedonismo onde
ndo ha mais lugar para a mudanca, sobrando, apenas, o “vazio” e a “indiferenca
generalizada”.

Ja nenhuma ideologia politica é capaz de inflamar multidGes, a
sociedade pds-moderna ja ndo tem idolos nem tabus, j& ndo possui
qualquer imagem gloriosa de si mesma ou projeto histérico
mobilizador: doravante é o vazio que nos governa, um vazio sem
tragico, nem apocalipse (LIPOVETSKY, 1989, p. 11).

Paralelamente a estas questdes, Lipovetsky traz a tona a discussao relativa a relagcdo
individualismo/personalizagdo e sociedade de consumo, quando, ao contrario, 0 processo
de personalizacéo proprio a contemporaneidade ndo cessa de lhe alargar as fronteiras. A
p6s-modernidade nos destinaria, inevitavelmente, ao consumo e este se estenderia, cada
vez mais, & esfera privada, “ao devir do ego chamado a conhecer 0 destino da
obsolescéncia acelerada, da mobilidade, da desestabilizagdo”.!® O individuo pds-moderno
(o sujeito tornado individuo) consome sua prépria existéncia através dos media, tempos
livres e técnicas relacionadas.

O processo de personalizagdo gera o vazio em technicolor, a flutuacéo
existencial na e pela abundancia dos modelos, mesmo que
condimentados de conviviabilidade, de ecologismo, de psicologismo...
estamos na segunda fase da sociedade de consumo cool e ja nao hot,
consumo que digeriu a critica da opuléncia (LIPOVETSKY, 1989, p.
12).

Um outro topico decisivo no pensamento de Lipovetsky € o conceito de
narcisismo'® definido como simbolo da passagem do “individualismo limitado” (primeira
revolucdo individualista). O narcisismo refletiria este culminar da esfera privada cujo

modelo é “a psicologizagdo do social, do politico, da cena publica em geral, na

18 1bid, p. 11

19 Ver o artigo “Narciso ou a estratégia do vazio”, in “A Era do Vazio. Ensaio sobre o individualismo
contemporaneo”, Lipovetsky, G., ibid.

Neste artigo, pdg. 14 do livro citado, encontramos: “O narcisismo ndo se identifica com o
descomprometimento politico do momento, mas corresponde mais amplamente a descrispacdo dos temas
politicos e ideoldgicos e ao sobre-investimento concominante das questdes subjetivas. Windsurf, skate, asa-
delta, a sociedade pés-moderna é a época do deslizar, imagem desportiva que ilustra de perto um tempo em
que a res publica ja ndo tem qualquer elo sélido, qualquer ponto de ancoragem emocional estavel”. E mais:
“A familia, as numerosas organizacdes que servem hoje de meios de expressao, as tecnologias analiticas e
terapéuticas: estamos muito longe da estética monadoldgica, o narcisismo é pop-psi”, ibid, p. 15.
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subjetivacdo de todas as atividades outrora impessoais ou objetivas”.2’ Contrariamente a
época moderna, assombrada pela producdo e pela expressao, 0 narcisismo apontaria,
entdo, para a expressao a todo custo, do primado do ato de comunicacgéo sobre a natureza
do que é comunicado e, consequentemente, a indiferenca pelos conteudos.

Comunicar por comunicar, exprimir-se sem outro objetivo além do de
se exprimir e ser registrado por um micropublico, o narcisismo revela
aqui como noutros lugares a sua conivéncia com a dessubstancializacao
p6s-moderna, com a l6gica do vazio (LIPOVETSKY, 1989, p. 16).

Concluséao

Com base nas reflexdes do autor em questdo, cremos se ser possivel pensar o
hedonismo e o psicologismo como formas possiveis de individualizacdo na alta
modernidade.?! E a categoria de espetaculo que vai permitir discutir o modelo geral da
vida nas sociedades pds-modernas. A categoria em pauta nos traz o tema da seducdo que
se transforma no eixo central do processo sistemético de personalizacdo que configura o
mundo po6s-moderno. Segundo Lipovetsky, a estratégia predominante nas sociedades
contemporaneas aponta para ‘“uma apoteose das relagdes de Sedugdo” em detrimento das
relacfes de producdo. Se o espetaculo age pela transformacéo do real em representacdo
falsa e se seduzir supde o ato de enganar pelo jogo das aparéncias, a contemporaneidade
encontra no mundo do consumo uma multiplicidade de produtos, imagens e servi¢cos em
que o hedonismo se insere como reflexo do self-service narcisico disponivel a “individuos
mergulhados num universo transparente, aberto, oferecendo uma circulacdo e uma
selecdo livres”.?? Assim como somos direcionados para uma identidade constituida em
moldes hedonistas e permissivos, também enxergamos a substituicdo da homogeneidade
disciplinar pela pluralidade pds-moderna como caminho para uma austera busca pela
realizacdo dos desejos.

A seducdo remete para 0 nosso universo de gamas opcionais, de sec@es
de produtos exdticos, de ambientes psi, musical e informacional, no
gual cada um pode a vontade compor a lista dos elementos da sua
existéncia (LIPOVETSKY, 1989, p. 19).

20 |bid, p. 15.

2L Indo um pouco mais além, por que ndo admitir, a hipotese de que o esoterismo (td0 em voga na atualidade)
e a busca por referenciais identitarios nas religiGes orientais ndo comungariam do mesmo processo que o
hedonismo e o psicologismo, isto é, o direito e o prazer narcisico do individuo que se expressa apenas para
si mesmo e que, portanto, encontra em harmonia com a referida dessubstancializagcdo pés-moderna e a
l6gica do vazio?

22 |bid, p.18.
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No momento em que a sedugdo deixa de ter vinculos com a “representagao falsa”
ou com a “alienacdo das consciéncias”, a independéncia e, com ela, o psicologismo se
tornam fontes essenciais para a construgdo da identidade na po6s-modernidade.
“Independéncia como um traco de carater, uma maneira de viajar segundo um ritmo seu,
de acordo com os seus proprios desejos, construa a “sua” viagem”.?®

A pbés-modernidade se caracteriza, assim, de acordo com Lipovetsky, em um tempo
onde a vida se define pela auséncia de um imperativo categorico (ou onde este se resume
na exigéncia individualista da idiossincrasia) e onde, simultaneamente, a vida se
transforma em um kit modulado em funcdo das motivacdes individuais. A infinita oferta
das formulas independentes torna a seducdo em curso na contemporaneidade tanto uma

seducdo non-stop, quanto, nas palavras do autor, uma “sedugio privatica”.?*
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Resumo: O artigo visa discutir o advento da cultura individualista caracteristico da
modernidade onde percebemos a substituicdo dos principios da hierarquia e da tradigcdo
pelos principios da igualdade e da liberdade com base no pensamento de Lipovetsky. A

23 |bid, p. 19.

24 “Longe de ser um agente de mistificacio e de passividade, a seducéo é destrui¢io cool do social através
de um processo de isolamento, que j& ndo surge administrado pela forga bruta ou pelo quadriculado
regulamentar, mas através do hedonismo, da informacéao e da responsabilizacdo. Com o reino dos media,
dos objetos e do sexo, cada individuo se testa, se vira mais para si préprio a espreita de sua propria verdade
e do seu bem-estar, tornando-se responsavel pela sua vida, devendo gerir o melhor possivel o seu capital
estético, afetivo, fisico, libidinal, etc. Aqui socializa¢do e dessocializacéo identificam-se.”, ibid, p. 23.
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derrocada de valores holistas e a ascensdo da logica individualista promovem
consequéncias decisivas na concepgéo de identidade onde estdo mescladas as nocGes de
independéncia e autonomia. Diferentemente da pds-modernidade, onde a independéncia
se torna o valor central, a modernidade se caracteriza pela recusa do reconhecimento do
outro como alteridade absoluta e onde a autonomia se torna o fundamento da
subjetividade.

Palavras-chave: Identidade; l6gica individualista; modernidade.

Abstract: This article aims at a discussion about the arousal of an individualistic culture
in which we can notice the replacement of the principles of hierarchy and tradition by the
principles of equality and liberty upon Lipovetsky’s thoughts. The falling of the holistic
values and the rise of the individualistic logic promote decisive consequences on the
conception of identity where the notions of independence and autonomy are merged. In
opposition to postmodernity where independence becomes the central value, modernity
Is characterized by the refusal of the acknowlegment of the other as na absolute otherness
and where autonomy becomes the basis of subjectivity.
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